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Asricilk {izerine daha 6nce yapilan aragtrmalar bu kavramu bireysel radikallesmenin 6nemli potansiyel etmenleri olan psikolojik, duygusal, maddi ve gruba dayal mekanizmalarm barmag olarak
tanimlamaktadir. Ne var ki tek tek ele almdiklarmda bu faktrlerin higbiri asirict davranslara yol agtyor gibi grimmemektedir. Bunun yerine radikallesime en iyi sekilde, iginde agirict sonuglar
doguran ¢oklu faktorlerin birlikte isledigi kompleks bir nedensel siiregler biitinii olarak anlagilabilir. Bu makale, bes temel arastrma geleneginden alinan radikallesme mekanizmalarmm siddet
iceren asriciliga giden yeterli ¢oklu gecis yollarm olusturmak igin nasil bir araya geldigini gdsteren dnceki arastrmalara dayanmaktadir.

Biz bu gecis yollarmi bulank kiime teorisini / Kargilastrmah Nitel Analiz yontemini (£/QCA) ABD’de siddet igeren ve icermeyen asiricilarm yer aldigi yasam Oykiilerine uygulayarak
agiklamaktayrz. Gegis yollarmmn tiimiinde hem bir toplu magduriyet algist hem de bireyin bilissel ¢ergevesinde temel bir gegisin meveut oldugunu ve bunlarm siddete varan radikallesimede gerekli
kosullar olarak isledigini gorityoruz. Bu kosullar, sonucu siddetle biten durumlan agiklamak igin yeterli sekiz gegis yolunu olusturan bir psikolojik, duygusal, grup ve maddi degiskenler biitiiniiyle
birlesmektedir. Bunlarm icerisinde psikolojik ddiillerle grup yanigilarm birlestiren gecis yollari, 6rnegimizde yer alan ¢ogu vakann radikallesme siirecini agiklamaktadir.

Bireylerin neden asirict davranglara bagvurdugunu anlamak basarih terdrizmle miicadele ve siddeti 6nleme gabalari icin bir anahtardr. Bu nedenle, radikallesme tizerine yapilan arastrmalarmn - bir
bireyin politik, ekonomik, dini ya da sosyal hedeflerine ulagmak i¢in siddet kullanmmuri tegvik eden bir ideolojiyi benimsedigi psikolojik, duygusal ve davranigsal siirecler - son yillarda yaygmlagmasi
sasirtict degil. Bu stirecte aragtrmacilar, muhtelif yapisal[4], grup temellifS] ve bireysel diizeyde[6] bir mekanizmalar biitiiniinii siyasi agriciigm potansiyel siirikleyicileri olarak agklanuslardr. Bu
mekanizmalarm radikallesimeyi anlamada 6nemli olduklart su gotirmezse de tek baslarma agmiciign birgok durumunu agiklamada yeterli nedensel izahi vermemektedirler. Buna kargilk
radikallesmeyi inceleyen arastrmacilar, asiciik kavrammnm, igerisinde asmrict sonuglart olusturan ¢oklu faktorlerin birlikte isledigi karmagik bir nedensel stirecler biitiinii olarak ele almmasm
onermektedirler.[7] Ancak bu dogrultudaki bilissel arastrmalari ilerletme ¢abalari ti¢ adet kayda deger ontolojik ve metodolojik eksiklik dolaysiyla giiclesmektedir.

Il olarak, radikallesmeyi karmasik gegis yollar baglaminda tasavvur etmektense asricilk iizerine cabsmalar, bu kavran basit dogrusal (linear) siire¢ modellerinin gelisimi ile veya asiricilarda
ortak olduguna manilan biligsel, duygusal ve davranissal 6zellikler ile anlasilabilen bir kavram olarak ele almaktadirlar.[8] Arastrmalar, bu modellerin birgok asricmm radikallesme gidisatlarm
aciklamaya cabsrken aymi zamanda yamiltic: radikallesime profillerinin yaygmlasmasma da katkida bulundugunu ggstermektedir.[9]

Ikincisi, radikallesme arastrmasi radikallesme siireglerinin ne kadar iyi agiklandig hakkmda hikim vermeyi zorlagtran anahtar teork Gnermelerin kesin deneysel smamalarma
odaklanmamaktadir.[10] Bunun yerine, ¢ogu teori smirlt vakaya dayah kanitlar ile desteklenmektedir ve birgok arastrmaci ¢alismalarmda uygulanan vaka segim kriterlerinden yapilan ¢ikarmmlara
atifta bulinmamaktadir. Bir dénem boyunca veri kisithiiklar radikallesme hakkmdaki argiimanlan kesin olarak degerlendirmeyi zorlastrnustr. Ancak arastrma alam gelistikee veri boslugu da
6nemli 6lgtide kapannustr. Mahkeme dokiimanma, réportaj dokiimlerine ve diger nemli bilgi kaynaklarma erisimin artmastyla asiriciik hakkindaki baz veri setleri11] artk meveuttur. Ancak bu
gelismelere ragmen radikallesme arastrmalarm biiyiik bir kism teorik olarak kalmustr ve saha, politika Snerilerine ya da yeni aragtrmalara temel teskil edecek nispeten az sayida giiclii sonuglar
ortaya ¢ikarmustir.[12]

Son olarak, radikallesme calsmalarmdaki siddet egilimli bireylerin asir temsilinden kaynaklanan rmeklem yanlihig asiricilik tizerine en iyi bilinen agiklamalarm gogunu giiriitmektedir.[13] Omegin,
radikallesmedeki “bireysel 6nemililik arayisr” teorisi intihar saldirilarin gergeklestiren ya da gergeklestimeye niyet eden bireyleri incelemektedir ve stijelerin, kendi topluluklar igindeki ortak statii
ihtiyaglarma vurgu yaparak bu sonuglart agiklamaktadr.[14] Ancak siddet egilimli olmayan radikaller toplulugunda kisisel ehemmiyete olan ihtiyacm daha az yaygm olup olmamasimt
degerlendirmeden bunun siddet egilimli inanglardan siddet egilimli davranglara dogru gelisimde - sayet varsa - nasil bir nedensel role sahip oldugunu s§ylemek zordur.[15] Dahasi, bir 6mek olarak
siddet egilimli asmricilart inceleyen ¢alismalar, birinin dogal olarak digerini meydana ¢ikardigi farz ederek inanglar ve davranglar arasmdaki karmagik iliskiyi oldugundan daha Gnensiz lanse etme
egilimindedirler.[16] Yine de siddeti savunan goriisleri benimseyen bireylerin cogunun bunlar tizerinde etki etmeyecegi konusu genel olarak kabul edilmektedir.[17] Sadece siddet egilimli asricilara
bakan ¢abismalar neden inanislarm bazi durumlarda davramsslarla uyustugunu ancak bazi durumlarda uyusmadigm tamamen agiklayamamaktadular.

Bu nakale bu eksikliklere deginmeye ve asiricilik ¢alismasmnda ontoloji ve metodolojiyi sralayarak radikallesme arastrmasm ilerletmeye calismaktadrr. Biz radikallesmeyi, caprasik gecis yollarmin
ve ¢oklu sonuglara yol agan nedensel mekanizimalarin egsiz konfigiirasyonlarmn bir biitiinii olarak diistinmekteyiz. Egilimlerin neticelerinin gerekli ve yeterli nedenlerini aragtrmanin bir yéntemi olan
bulanik kiime teorisini / Kargilagtwmah Nitel Analizi (§/QCA) ve siddet egilimli ve siddet egilimli olmayan agmicilardan olusan bir 6rnegi kullanarak bes 6ne ¢ikan radikallesime arastrmasmdan ileri
gelen mekanizmalari siddet iceren agiriciiga giden farkh gegis yollarmi olusturmak icin nasil bir araya geldigini gostermekteyiz. Istenen sonuglarm gerekli ve yeterli nedenlerini aragtirma yontemi
olan bulanik kiime teorisini / Kargilastrmah Nitel Analizi (8/QCA) ve siddet igeren ve icermeyen asiricilardan olusan bir 6regi kullanarak bes 6nemili radikallesme arastrmasi geleneginden gelen
mekanizimalarm siddete varan asiriciiga giden farkh gecis yollarm olusturmak igin nasil bir araya geldiklerini gstermekteyiz.[18]

Edindigimiz sonuglar, hem toplu magduriyet algist hem de bireyin bilissel cergevelerindeki kaymanmn birgok gegis yolunda meveut oldugunu ve siddet igeren asrricilik icin neredeyse gerekli kogullar



olarak rol oynadigm gostermektedir. Bu kogullar siddete giden sekiz yeterli gegis yolunu meydana ¢ikaran psikolojik, duygusal, maddesel ve grup temelli mekanizmalar biitiniinden olusmaktadir.
Bunlarm icerisinde bireysel seviyede psikolojik savunmasizlik, belirli topluluklar ya da gruplar tarafindan yogun fark edilme ihtiyact ve grup yanliklar ile ilgili mekanizmalari olusturan gegis yollart
bizim 6rnegimizdeki siddet igeren asiricilik vakalarmmn ¢cogunu agiklamaktadr.

Argimanlarmiz bes bolim halinde ortaya konmustur. ilk olarak, kendine minhasir radikallesme gegis yollarmi olusturmak icin bir araya gelebilecek radikallesme mekanizmalari bittiniinii
tanimlayacak beg 6nemli radikallesme arastrma programn - bireysel diizeyde psikolojik modeller, grup diizeyinde sosyal kimlik modelleri, eleman temin modelleri, toplumsal hareket modelleri ve
fayda/maliyet modelleri — gozden gegirmekteyiz. Tkinci olarak, literatiiriin aydmlatti kilit mekanizmalari temsil eden on kavramsal yapmm ana hatlarm belirlemekte ve £/QC A analizimizin temelini
olusturmaktayrz. Ugiincii olarak, siddet iceren asiriciiga giden kendine miinhasr gegis yollarmi tanmlamak igin kullandiginmiz verileri ve £/QCA tekniklerini detaylandirmaktayrz. Dordiincii olarak,
gerekli ve yeterli nedensellik icin yapilan smamalarmizin da dahil oldugu gegis yollarmin sonuglarm miizakere etmekteyiz. Son olarak, hem teoride hem de pratikte analizlerimizin sonuglari elde
etmekteyiz.

Asinciliga Giden Gegis Yollan

Asirict siddete yol agan karmagsik gegis yollarmi tanimlamak igin ilk olarak giintimiize kadar gelen radikallesme teorilerini ilgili aragtuma programlarma gore gruplandrmaktayiz ve her bir bakis agist
ile vurgulanan nedensel mekanizmalari - bagumsiz degiskenleri bagimh degiskenlere baglayan nedensel sireglerdeki baglantilar[19] - a¢iklamaktayz. Her bir bakis agismdan edindigimiz nedensel
mekanizmalarm a¢iklamalarma gegmeden 6nce asagida bes arastrma programun - bireysel dizeyde psikolojik radikallesme modelleri, grup diizeyinde sosyal kimlik modelleri, grup diizeyinde
eleman temini teorisi, toplunsal hareket teorisi ve fayda/maliyet modelleri - kisaca gozden gegirecegiz.

Bireysel Diizeyde Psikolojik Modeller

Psikolojik radikallesme modelleri bireylerin asiriciiga basvurmalarmda onlari motive eden karmasik bilissel ve duygusal stiregleri vurgulamaktadir.[20] Ozellikle asiricilk ¢alisan psikologlar, siklikla
ergenlik ve erken yetiskinlk donemlerindeki kimlik arayigi davramgmn tirtinleri olan biligsel ve duygusal savunmasiziklarm nemini vurgulamaktadular. [21] Kisisel bir kimlik i¢in bir arastrmayt
tamamlamak veya bir savunmasizik ya da azaltims kisisel 6z saygi algismm tistesinden gelimek igin bireyler kendilerinden daha biiyik bir nedenle topluluk tiyeligine veya kimligine deger verir ve
anlam yikklerler.[22]

Asriciigin psikolojik modelleri arasinda 6nemili olan, “Gnemli olmak, biri olmak, saygr gérmek arzusu’” olarak tanmmlanan agiricilarm 6nem arayisnm aktivasyonu ile motive oldugunu 6ne siiren
kisisel 5nem arayisi teorisidir.[23] Belki de biitiin insanlar benzer sekilde motive olurken Kruglanski vd. bir sosyallesime ve uygulama siirecinin takip ettigi eksik olan bir 6nemililik algisim kazanmak
(ya da yeniden kazanmak) i¢in uygun bir arag olarak terérizmin kullamimasm ifade eden ideolojik bir bilesenin varligiu varsayar.[24] Ket vurulmus arzular / hirslar ya da i kaybi gibi kisisel
mevzular Snemlilik duygusunun kaybma neden olabilirken oldukea siklikla cocuklukta yasanan istismar veya aile tarafindan terk edilme gibi travimatik deneyimler onemsizlik algismn gelismesinde
rol oynamaktadur.[25]

Sosyal Kimlik Modelleri

Radikallesmede sosyal kimlik modelleri insanlarm kimlik gruplarma tiye olmalarmm onlarm sosyal hayat: nasil algladiklary, gordiikleri ve diistindiiklerine, kendileri hakkmda nasil hissettiklerine ve
belki de en dnemlisi nasil davrandiklarma olan etkisini vurgulamaktadir. [26] Sosyal kimlik teorisi igin 6zellikle 6nemli olan, kimlik gruplarmm tiyelerine o grubu diger sosyal kategorilerden ayran
normlar ve degerler sundugu ve belirli sosyal topluluklarda ve durumlarda nasil diisinmeleri ve davranmalan gerektigi hakkmnda ipuglart sundugu yoniindeki fikirdir. [27] Kimlik gruplarmdaki
liderler normlarm ve degerlerin olusturuimasmm Snemli birer pargasidr ¢iinkii liderler siklikla hangi davramslarm kabul edilebilir pratikler oldugunun yaru srra gruba tiyelik i¢in hangi karakterlerin
gerekli oldugunu tanmmlamaktadurlar.[28]

Her daim bireyler ¢oklu kimlik gruplarmdaki tiyeliklerini stirdiiriirlerken sosyal kimlik teorisi, grubun gergek veya algisal bir tehditle kargilasmast durumunda belirli bir kimlik toplulugunun dneminin
arttigin 6ne stirmektedir. [29] Bu donemlerde bireyler etkili grup tiyelerinin talimatlari takip ederek ve grup normlarma siki sikkiya bagh kalarak i¢inde bulunduklari grubu savunmaya ¢alisirlar.
Ancak radikallesmede sosyal kimlik teorileri artan grup baghligmm, grup kutuplagmas{30], ortak grup diistincesi[31], grup ici/grup disi tarafliiklar{32], sorumluluk dagiln[33] ve kurallara riayet
etme[34] gibi tiyeleri gittikge artan asir inanglara veya asirict davranislara sevk eden tehlikeli tarafliliklarn dogurabilecegini one stirmektedirler.

Grup Temelli (Eleman) Temin Teorisi

Eleman temin yaklagimlari agric1 organizasyonlara ya da radikal sosyal aglara ve bunlarm kendi siyasi arzularm destekleyecek almilar yapma cabalarma odaklanmaktadr. Ormegin, Gerwehr ve
Daly radikallesmenin temelde asric1 gruplarm eleman temin siiregleri ve ikiserli bir sistem ile birbirine baglanan iletisim stratejileri ile hareket ettigini farz etmektedir.[35] Tl boyut, asricilar ve
onlarm gruba aldiklari iiyeler arasmda bire bir etkilesimler veya halka agik toplantilar araciigiyla etkilesimlerin olusabilecegi umumi/Gzel boyuttur. Tkinci boyut — yakmv/aracih - asiricilarm ve gruba
alman tiyelerin fiziksel etkilesimlerden anonim ¢evrimigi iletisime kadar irtibat kurabilecekleri sayisiz yolu ifade etmektedir.

Bu noktada, gruba almn etkili olabilmesi igin mesajlarin dinleyicinin kiiltiirel, sosyal ve kisisel durumlarma gore sekillendiriimesinin 6nem arz ettigi belirtimelidir. Bu nedenle gruba alm perspektifi
agurlikla psikolojik ve fiziksel zayifliklart (6rmegin, bireysel veya toplunsal krizlerle baglantih zihinsel travmalar) vurgulayan yaklagimlardan yararlanmaktadir. Bilhassa tiye alim modelleri gruplarm ya
da aglarm bireyleri, giiclii sosyal baglar, bir topluluk i¢indeki statii ve gelismis bir 6z deger algis1 gibi pozitif mitkafatlar sunarak nasil asiriciliga ¢ektiklerini vurgulamaktadir.[36]

Sosyal Hareket Teorisi

Sosyal hareket teorisini radikallesme ¢aligmalarma uyarlamaya yonelik son dénem tegebbisleri asirict kurgularm ve ortak dert algismin olusturulmasmmn belli bireyleri agirici davranslara nasil
yonelttigini gostermektedir.[37] Radikallesmedeki sosyal hareketin agiklanmasmda kilit olan, asiric1 gruplarm ve onlarm liderlerinin, olaylara anlam kazandwran, kollektif beklentilerin sekillenmesine
yardimet olan ve eylemlere yon veren kolektif eylem ¢ergevesi olusturulmasmnda oynadiklari rollerdir.[38]

Omegin, Quintan Wiktorowicz'in Ingiltere’deki Islami radikallesme {izerine yaptig1 galisma dini belirsiztiklerden mustarip olan veya ayrimcilik kurbam olan bireylerin asirici gruplar tarafindan
yayilan kolektif eylem gergevelerini benimseme noktasmda daha biiyik bir risk altmda oldugunu one sirmektedir. Siklikla koklerini dinden veya ortak tarihten alan bu gergeveler bireylerin
dertlerini nasil yorumladiklarm etkilemektedir. Bumun igerisinde sug atfetme ve diizeltici eylemlerin regetesi de yer almaktadir.[39]

Fayda/Maliyet Modelleri

Bu modeller asrricilarn karar verme siirecleri bakmndan asirict olmayanlardan farkh olmadiklar: ve bireysel radikallesmenin, eylemden 6nce alternatif stratejilerin maliyetlerinin ve faydalarmm
tartildig rasyonel segimlerin {iriinii oldugu varsaymmna dayanmaktadir. Asirict davraniglar maliyetleri en aza indirirken potansiyel faydalari en iist seviyeye ¢ikarmak icin belirlenmektedir. [40]
Ormegin Martha Crenshaw maddi olan veya maddi olnmayan kazanclarm, bireylerin asiict faaliyetlerden elde edilen kazanglarmn agr maliyetleri (6rnegin, oliim, hapis cezasl, toplumdan tecrit
edilme) asacag konusunda ikna edilmesiyle radikallesme siirecinde dnemli bir rol oynayabilecegini 6ne siirmektedir.[41] Ayrica sosyal ¢evre, grup temelli kurallarin ve normlarm benimsenmesi
vasttastyla tegviklerin ise yaramasi bakimndan bir rol oynamaktadir.[42]

Kavramsal Yapilar

Bu arastrma programlarmda dikkatle yaptigimez bir inceleme sayesinde - radikallesmeyi yiiriiten sartlar ileri siiriilen - 71 rastlantisal mekanizima[43] tespit ettik.[44] Her bir mekanizmay1 dogrudan
test etmeye ¢abismaktansa bunlan kendi kavramsal benzerliklerine gore tertiplemeyi ve en iist seviye kavramsal yapilan radikallesmeye giden gecis yollar1 boyunca kritik kavsaklar olarak
diisiinmeyi tercih ettik. Bu yaklagmn iki temel sebebi bulunuyor. Birincisi, radikallegme teorileri tarafindan detaylandirilan mekanizmalarda teorilerin ilgili giiglii ve zayif yonlerini muhakeme etmeyi
zorlagtran Snemli 6lgtide tematik ortiismeler bulunmaktadir. Farkh bakis agilart tarafindan ortaya atilan mekanizmalarm ¢ogu radikallesmenin benzer psikolojik, duygusal ve davranigsal yonlerini
yakalamaya calismaktadir. Bunun anlamy, bir mekanizmay dogrulayan bir bulgunun digerlerini de dogrulayacagmn muhtemel oldugudur. ikincisi, bu yaklasim, mantiksal tutarliig) ve makul diizeyde
sadeligi saglarken radikallesme stirecinin i¢ karmasasm yakalamamiz da saglamaktadir.

Tanmladigimiz on adet yapmn her birini olusturan nedensel mekanizmalar Tablo 1°de listelenmistir. Kavransal yapilar onlart olugturan temel nitelikleri bakmmndan farkhik gostermektedirler;
ancak ayni zamanda birbirleriyle derinlemesine baghdirlar ve baz ortiisen mekanizmalar icermektedirler. [45] Omegin kisisel bunalm ve psikolojik savunmasizlik yapilart yakindan iliskilidir, ¢inki
bunalimlar genellikle bireyleri asirict kurgulara karst daha agik hale getiren zayifliklar yaratmaktadir. Ancak bunlar radikallesme siirecinin farkh kisimlarm yansittiklari igin onlart radikallesmeye
giden gecis yollarmda farkh yapilar ya da benzersiz noktalar olarak diisiiniiyoruz. Psikolojik zayifliklar radikallesme siirecinin baslangicmda bireylerin biligsel durumlarm yansitirken kisisel bunalim
bireylerin yagsannus deneyimlerini yansitmaktadir. Asagida on kavramsal kategorinin her birini kisaca gézden gegirecegiz.



Table 1. Conceptual constructs.
Psychological rewards Material Rewards Personal Crisis Community Crisis Recruitment

A.1: Significance restoration B.1: Paradise C.1: Economic crisis D.1: Collective crisis situation £.1: Public-proximate
A2individual significance gain B.2: Status C2: Sacio-cultural crisis D.2: External threat £.2: Public-mediated

A.3: Social significance gain B.3: Material Reward C3: Personal crisis D.3: Political crisis E.3: Private-proximate
A4: Group prestige C.4: Crisis-driven cognitive opening D.4: Cognitive opening E4: Private-mediated
AS: Uncertainty relief C5: Emotional distress D.5: Imminent existential threat

A6: Heroism
A.7: Individual recognition

A.8: Emotional rewards

A.9: Moral rewards

Cognitive Frame Alignment Psychological Vulnerability Physical Vulnerability Group Norms Group Biases

F.1: Frame alignment G.1: Humiliation H.1: Physical distress 1.1: Leadership prototypicality J.1: Group influence
F.2: Indoctrination G.2: Helplessness H2: Material distress 1.2: Leadership importance 1.2: Groupthink

F.3: Authority of frame articulator ~ G.3: Socially based significance loss H23: Family dysfunctionality 1.3: Leadership norms 1.3: Extemal threat
F4: Empirical evidence G4: Group boundaries Ha4: Community dysfunctionality 1.4: Black sheeping 1.4 Typicality threat

F.5: Universal truth G.5: Uncertainty H5: Economic crisis 1.5: Rule compliance 1.5: In-group/out-group bias
F.6: Incremental learning G6: Emotional distress 1.6: Leader legitimacy 1.6: Dehumanizing rhetoric
£.7: Individual learning

Cultural disillusionment 1.7: Uncertainty relief - Diffusion of responsibility

F.8: Forming interpretive frames G.8: Anomie 18: Social isolation
F.9: Framework exclusivising G.9: Broken family J.9: Interpretative frameworks
F.10: Rules directed redesigning G.10: Loose family

G.11: Lack of affection from parents

G.12: Loose community relations

G.13: Dependent personality
Tablo 1 - Kavramsal Yapilar @14 Sarlnenlnial eriic

Kisisel Bunalm

Kisisel bunalimlar, bireyler tarafindan yasanan bireysel istikrarsizliga yol agan yogun sorun, zorluk ya da tehlike ile nitelendirilen deneyimlere isaret etmektedir. Bazi 6nemli radikallesme
perspektifleri kisisel bunahmlardan kaynaklanan istikrarsizign baz bireyleri radikallesmeye karst savunmasiz hale getirdigi kanismdadr.[46] Ozellikle elerman temin modelleri “herkese uyan” bir
alm stratejisi bulinmamakla birlikte kisisel bunalmlar yasayanlarm sosyal yilkselme gibi gdsterilen temin agsamalarma kars1 6zellikle daha savunmasiz olabileceklerini 6ne siirmektedirler. [47] Buna
ek olarak sosyal hareket modelleri kisisel bunalmiart takip eden istikrarsizligm, daha asirict kurgularla uyumlu hale gelmesi igin kisinin inang sisteminin degisebilecegi biligsel bir agiimu getirdigini
one siirmektedir.[48]

Topluluk Bunalimu

Kisisel bunalima benzer olarak topluluk bunalin, siklikla bir toplulugun iginde istkrarsizlik yaratan yogun sorun, zorluk ya da tehlike duygularmin kolektif haline isaret etmektedir.[49] Ancak
kisisel bunalimlarm aksine topluluk bunalmiar toplulugun tiyeleri tarafindan genis ¢aph olarak paylasilir. Bu da grup dinamikleriyle ilgili psikolojik ve iletisimsel siireclere (bkz. asagidaki grup
yanisamalar1 ve normlar) yol agmaktadr. Yukarda gozden gegirilen teorilerin hepsi topluluk bunahmlarmm, iginde onemlilik arayismn[50], sosyal kimlik modellerinin[S1], eleman temin
modellerinin[52], sosyal hareket modellerinin[53] ve fayda/maliyet modellerinin[54] yer aldig radikallesmenin Gnemli birer habercisi olduguna vurgu yapmaktadr.

Psikolojik Kinlgank

Psikolojik kirilganlik, bir insanm benlik algisi tehdit eden ve kimlik meseleleri ya da bir topluluga tiyelik konusunda belirsizlik yaratan biligsel ve duygusal niteliklere isaret eder. Dolaysiyla
psikolojik kirlganhiklar bireyleri aswrici kurgulara karst daha agik hale getirmektedir. [S5] Psikolojik perspektifler en ¢ok dikkati radikallesme sireglerindek{56] kirilganiklarm nedensel roline
verirlerken s6z konusu mekanizma aymi sosyal kimlik modellerinde[57], eleman temin modellerinde[58] ve sosyal hareket modellerinde[59] de meveuttur.

Psikolojik Miikafatlar

Psikolojik miikafatlar, radikal inanislarla benimsenen ve/veya radikal davranglara bagvurularak elde edilen veya elde edilecegine nanilan bilissel ve duygusal faydalara isaret etmektedir. [60] Bu
bilissel ve duygusal faydalarm bir insanm benlik algisma olumlu etki ettigi diisiiniimektedir. [61] Yukanida incelenen perspektiflerden ti¢ tanesi psikolojik miikafatlarm, igerisinde nem arayism[62],
sosyal kimlik modellerini[63] ve (smurl) fayda/maliyet modellerini64] barmdiran radikallesme siirecinde 6nemli dinamikler oldugunu ileri sirmektedir.

Fiziksel Kinlganhk

Bir bireyin igsiz kalmasi ya da gida ve barmma ihtiyacimu karglayamamasi halinde ortaya ¢ikan tirde eleman temin modelleri, 6zellikle de bu gruplar grup tiyeliginin bir getirisi olarak maddi
mikafatlar sunan bir kurgu gelistiriyorsa, asirict gruplarm temin ¢abalarm arttrabilmektedir. [65] Hem grup temelli tiye temin hem de fayda/maliyet modelleri fiziksel kirlganliklarin radikallegme
siireglerinin 6nemli bilegenleri olabilecegini ileri stirmektedir.

Maddi Miikafatlar

Maddi mikkéafatlar, fiziki veya gercek ya da birey tarafindan fiziki veya gergek olarak algilanan tesvik ya da faydalari ifade etmektedir. Eleman temini{66], fayda/maliyet[67] ve sosyal hareket[68]
perspektifleri bazi bireylerin maddi miikafat alacaklarma, onlarm gelecekte maddi mikkéafatlar kazanmasiu saglayacak bir gesit statilye sahip olacaklarma ya da cennete (bireylerin sehit
olduklarinda gittikleri dteki diinyada bir yer) gideceklerine inandiklart igin radikal davraniglara bagvurduklari savunmaktadir.

Eleman Temini

Eleman temin modelleri birgok bireyin kendi radikal inansglarm pekistirmek ve radikal davranglara déhil olmalan icin ihtiyag duyulan kaynaklara sahip olmak igin agmrict gruplara ulagmalart
gerektigini 6ne stirmektedir. [69] Bu yapy, g¢evrimici topluluklara katimak gibi daha anonim iletisim sekillerinin yaru sira kisisel ve dogrudan iligkiler vasitasiyla ortaya ¢ikan agirict gruplara ya da
aglara temini icermektedir.

Grup Yanhh@

Grup yanlihig, igerisinde kisilerin pargasi olduklari ya da olmak istedikleri sosyal grubu (wkgvetnik gruplar, asirict gruplar vb.) pargast olmadiklart bir grup (dis grup olarak nitelendirilmektedir)
karsismda destekledigi kavrayss kaliplarma (inanislar, degerler vb.) isaret eder. I¢ gruplar daha kendilerine 6zgii hale geldikge ortak grup diisiincesi ve sorumlulugun dagitiimasi gibi ortak yanhlik
mekanizmalan yerlesi. Bu da dis gruplara karsi siddetin kullaniimasim hakh ¢ikaran bireysel inanislara asm bir kaymaya neden olmaktadrr. Birgok radikal davranigi agirict gruplar tarafindan veya
bu gruplar adna gergeklestirildigi diistiniilirse grup yanhligmn radikal davransslar arttiran itici gii¢ olduguna nanimaktadir.[70] Grup yanliliklari sosyal kimlik ve psikolojik perspektifler tarafindan
ortaya ¢ikarilan radikallesmenin agiklanmasinda merkezi bir rol oynamaktadr.

Grup normlanmnin tebligi

Sosyal kimlik perspektifleri radikal inanuslar edinmeyi ve radikal davranislara girmeyi onaylayan iletisimin ortaya ¢ikmasmin radikallesme siirecinin bir pargasi oldugunu iddia etmektedir. Ozellikle
liderlk sosyal kimlik modelleri grup inamsslar, degerleri ve miiteakip eylemler hakkmndaki mesajlarn ¢ogunun muhtemelen grup liderlerinden geldigini ve grubun prototip tiyeleri olan grup
liderlerinin muhtemelen daha ikna edici oldugunu savunmaktadirar.[71] Benzer bicimde eleman temin modelleri mesajn eklemleyicisinin (artikiilator) alglanan mesruiyetinin bir insanmn asirict
inaniglar edinmesine ve radikal davraniglara bagvurmasma etki etmesinin muhtemel oldugunu 6ne stirmektedir.

Biligsel Cerceve Dizilimi

Sosyal hareket perspektiflerinden yararlanilarak, bilissel gergeve dizlimi bir bireyin radikal inanglar olustururken maruz kaldig 6grenme siireglerini ifade etmektedir.[72] Bu kavram koklerini,
insan davranglarmn kavranmasmnn 6nggriilebilir oldugu sosyal psikolojideki teoriden ve de bulgulardan almaktadir.[73] Radikallesme stirecinin bir pargasi olarak ortaya ¢ikan biligsel gergevelerin
yeniden olusturulmasi temelde, insanlarn gegersiz bulgulara kars: alglamalari azaltarak ve insanlari siyasi emellere erismek igin siddet iceren eylemlerin daha ise yarar ve belki de daha gerekli
olduguna kna ederek onlarmn dinyaya bakis sekillerini degistirmektedir. Biligsel ¢ergeve olusumiar genellikle etkili grup tiyeleri tarafindan grup normlarmm teblig edilmesi ile yakmndan iliskilidir. Ne
var ki yapilar birbirinden ayridr, ¢tinkii biri mesajlarm bir grup tarafindan dagitimasi yansitirken digeri bir bireyin bu kolektif eylem sekillerine adaptasyonunu yansttmaktadir.

Yontem

Siddet iceren asmriciiga giden benzersiz gegis yollarmi tanimlamak adma ABD kokenli asiricilara bir ek olarak yasam siireci hikayelerini yazmak i¢in siireg takip tekniklerini kullandik[74]
Amacimz 6ne ¢ikan bes arastrma progranmndan mekanizmalarm siddete varan sonuglar dogurmak icin nasil bir araya geldigini saptamak oldugundan analizimizde ABD kokenli asiricilara
odaklanarak inceledigimiz teorilerin dismda kalan kavramlar arast ve kiiltiirler arasi faktorlerin nedensel etkisini smirlandrmaya galistik. Ayrica, agik kaynak materyallerinden radikallesme stirecleri
hakkmnda daha fazla detayh bilgiye erisebildigimizden dolayt ABD’den bireyleri analiz etimeyi sectik. Ancak asagida belirttigimiz gibi gelecek arastrma gabalart benzer bir uluslar-arasi ¢alisma



gerceklestirerek radikallesme siireglerine faydah kavrayislar kazandrabilir. Vaka gabismalart daha sonra bu bes arastwma programindan ¢ikarilan 71 mekanizimanin varhig icin kodlandmitmustr. Bu
kodlar yukarida detaylandirilan on adet kavransal yapidaki vaka tiyeligini belirlermek igin kullaniinustir. Son olarak nedensel gereklilik ve dnerilen nedensel mekanizmalarm siddet iceren agiricilar
topluluguna tiyelik icin yeterli olan nedensel rastlantilart sekillendirmek i¢in nasil bir araya geldiklerini gstermek icin bulanik kiime teorisini/karsilastrmah nitel analiz yontemini (£5/QCA) kullandik.

Vaka Secimi

Halka agik kaynaklara dayanarak 1960 ve 2013 yillar arasimda ABD’de radikallesmis 56 kisinin (31’1 siddete bagvuran 25’1 siddete bagvurmayan) hayat hikayelerini derledik. Bu 6rnek nitelikleri
iki sebepten dolay: sectik. Birincisi, bu ¢alisma genel radikalizasyona gegis yollart icin ampirik destegi belirlemek ve saglamak adma ik girisimlerden biri oldugu igin genis bir zaman dilimini ve genis
bir ideolojik yelpazeyi kapsayan vakalari dahil etmeyi tercih ettik. Ikincisi, ABD kokenli asricilara odaklanmamiz goz oniine almarak asrict asir sol tizerindeki radikallesme etkilerini yakalamak
i¢in zaman dilimini 1960 dénemine kadar uzatmay tercih ettik. Bu kaygilara ek olarak ¢aliymada yer alacak kisileri, arka planlar ve eylemleri ile ilgili agik kaynaktan bilgi erisimi saglanabilmesine
gore sectik. Son olarak, omek vakalarmizm demografik agidan ABD’de bulunan daha genis bir asiric1 popiilasyonu temsil ettiginden emin olmak igin gaba sarf ettik. Arastwma, ABD’deki
asmrictlarm {istiin bir ogunlukla (yaklasik %90) erkek oldugunu, asirict eylemlere katildiklan dénemde yaslarmm unumiyetle 28-32 arasmda oldugunu ve iyi egitimli olduklarm gostermistir. [75]
Bizim megimizde %91 orannda erkek yer almaktadr, asric1 eylemlere katildiklar ortalama yas 31°dir ve iglerinde tniversiteye giden veya tiniversiteyi tamamlayan bireyler ¢ogunluktadir.

Vaka Kodlama

Kodlayicilar, MAXQDA Veri Analiz yazilimu kullanarak yasam seyri gecmislerini degerlendirmis ve 6rneklere mekanizmalarm belirgin oldugu metinde ilgili kodlari vermislerdir. Ttim yasam seyri
gecmisleri giivenilirligi saglamak adma iki kez kodlandiriims ve sonrasinda temizlenerek kidemli proje arastrmacilar tarafindan gozden gegirilmistir.

Tablo 2. Kavramsal Yapilarin Aciklamaly Istatistikleri.

Kosul Mean Std. Dev. Vakalar
Kisisel Bunahmlar 0.69642 0.43227 56
Topluluk Bunalimlan 0.83482 0.32485 56
Psikolojik Kinlganhk 0.70535 0.37233 56
Psikolojik Miikafatlar 0.66964 0.33108 56
Fiziksel Kinlganhk 0.49553 0.41640 56
Maddi Miikafatlar 0.13839 0.30222 56
Eleman Temini 0.44196 0.47946 56
Grup Normlan 0.49553 0.46649 56
Grup Yanhliklan 0.78125 0.34738 56
Bilissel Cerceve Dizlimi 0.95982 0.15509 56
Siddet iceren Asmeilik 0.67857 0.35265 56

Tablo 2 kavransal yap1 kodlamasmmn tanmiayici istatistiklerini gostermektedir.
Bulanik Kiime Teorisi/Karsilagtirmah Nitel Analiz (fs/QCA)

Kodlandirims vaka ¢alsmalar £5/QCA (Bulank Kiime Teorisi/Kargilagtrmah Nitel Analiz) teknikleri kullamlarak kodlanmustuf 76] Fs/QC A belirli sonuglari tayin eden gegis yollarm olusturan
nedensel mekanizmalarm kombinasyonlarmi belirfleme yeteneginden dolayr segilmisti. Amacimiz siddet igeren agmiciiga giden gesitli radikallesme gegis yollarmi tanmlamak olduguna gore

/QCA’nin dogrusal regresyon (baglanim) gibi nedensel olarak karmasik olan olaylarn niteliklerini belirlemede daha az faydah olan geleneksel istatistik yontemlerinden daha uygun bir yéntem
oldugunu savunmaktayrz. Bagimsiz degiskenlerin bagiml degiskenler tizerindeki net etkilerini izole etmeye ¢alismak yerine geleneksel nitel yaklagimlardaki genel bir yaklagim olan 8/QCA, gruplar
kiyaslayarak ve bu gruplarn paylastiklari ortak nitelikleri tanmmlayarak nedensel iliskiler kurmaktadir.[77] Omegin, demokratik baris teorisi taraftarlan /QCA’yl, ¢atismayan ikililer grubunun
tiyesi olan tiim tilkkelerin aym zamanda demokratik kurumlara sahip olan tilkeler grubunun tiyesi olduklarm gostermek i¢in kullanabilir; bu yiizden de demokrasinin devletlerarasi barign 6nemli bir

potansiyel nedeni oldugunu gozler oniine sermektedirler.[78] Fs/QCA gruplar arasmdaki basit iliskiyi tanimlamak i¢in kullanilabilirken bir 6nceki 6rnekte oldugu gibi, daha yaygin olarak bir sonug
grubundaki vaka tiyeliginin ¢oklu nedensel faktorlerin birlesimi ile nasil harekete gectigini gostermek igin de kullanimaktadir.[79]

Fs/QCA’da bir sonug grubundaki vaka tiyeligini olusturan nedensel kosullar ti¢ arketipten biri olabilmektedir. Birincisi, bir kogulun sonug igin gerekli olmasi onun sonug grubunun bir tiyesi/parcast
olmas igin bir vakada yer almak zorunda oldugu anlamma gelmektedir. [80] Tkincisi, sonug icin nedensel bir kosulun yeterli olmasi, o kosulun bir vakada bulunmast durumunda vakann sonug
grubunun bir {iyesi olacagi anlamma gelmektedir (sonuca baska, kavramsal olarak alakasiz bir kosul sebep olabilecek olmasma ragmen).[81] Son olarak, nedensel kosullar istenilen bir sonucu
ortaya ¢ikarmak igin miistereken yeterli nedensel mekanizmalarm benzersiz konfigirasyonunu olusturmak icin bir araya gelebilmektedir. [82] Nedensel birliktelikleri olusturan bireysel nedensel
kosullar bir sonucun ortaya ¢ikmast igin kendi baglarma ne gerekli ne de yeterlidirler. Aksine, ancak kosullar bir vakada bir araya geldikleri zaman o vaka bir sonu¢ grubunun bir tyesi
olabilecektir.

Gerekli kogullar, yeterli kosullar ve nedensel birliktelikler hep birlikte bir vakanm bir sonug grubunun tiyesi olmak icin kat edebilecegi farkh gegis yollarmi tanmmlamaktadir. Fs/QCA’da
arastrmacilar bir dogruluk ¢izelgesinin mantiksal minimizasyonu yoluyla belirli bir sonuca giden gegis yollarm tanimlamaktadirlar. Dogruluk ¢izelgesinin satirlari bir calismaya déhil edilen nedensel
kosullarm tiim muhtemel meveut bulunan/bulunmayan kombinasyonlarm tensil etmektedir. [83] Satirlar daha sonra inceleme altmdaki olgunun/hadisenin yeterli agiklamasi gibi goriinen nedensel
kosullarm kombinasyonlarmi geride brrakarak sonucu ortaya koyan en az bir vakanm agiklamasm yapmada basarisiz olduklarmda gergeklik tablosundan ¢ikarilirlar.[84] Bu gegis yollar igin
ampirik destek genellikle iki tanmlayici tedbirden ileri gelmektedir: uyumiuluk/tutarhiik ve kapsam Tutarhlk, yeterli iliskiler i¢in nedensel kogulun aym zamanda sonucu ortaya koydugu vakalarm
derecesini dlgerken gerekli kosullar iginse sonucun aym zamanda nedensel kosulu da ortaya koydugu vakalarm derecesini 6lgmektedir.[85] Bu skorlar 0 (yani belirlenmis teorik sav ile tutarl
olmayan) ile 1 (belirlenmis teorik sav ile tamamen tutarl olan) arasmda degisiklik gostermektedir. Gereklilik icin yapilan testlerde 0.90 veya daha tizeri bir tutarhiik skoruna sahip kosullar sonug
icin gerekli olarak diistintilebilirken yeterlilik testlerinde 0.80 ve tizeri tutarhik skorlar nedenin sonucun ortaya ¢ikmasmda “‘¢ogunlukla” yeterli oldugunun sinyallerini vermektedir.[86]

Kapsam, belirli bir ¢oziim yolu tarafindan agiklanan istenilen bir sonucu ortaya ¢ikaran vakalarm miktarm belirlemektedir. C6ziim yollart genellikle bir ya da daha fazla aym nedensel kogulu
barmdwrdig igin kapsam, bir ¢6ziim yolunun kapsammna giren toplam vaka miktari (ham kapsam) veya tek bagmna o ¢6ziim yolunun kapsadig kendine mahsus vaka miktari (6zgiin kapsam) olarak
diistiniilebilir[87]. Kapsam aym zamanda gergekte f5/QCA analizleri ile agiklanan vaka miktarlarm Slgen tiim ortak ¢oziim yollari (¢6ziim kapsan) igin hesaplanabilir.[88]



Omegimizde yer alan 56 vaka, teorik bir yaklagim kullanilarak on nedensel kosula ve sonug grubuna iiyelik i¢in uyarlanmstrr. Yukarida tanmmlanan teorik perspektifier tarafindan onerilen nedensel
manti® hangi nedensel kosullar kombinasyonunun kavransal bir gruba tam tiyelik (skor 1) olusturduguna, hangi kombinasyonlarm grubun disnda olmaktan daha ¢ok iginde bulunan bir vakann
gostergesi (skor 0.75) olduguna, hangi mekanizmalarm tamamen belirsizlikle (skor 0.5) iliskilendirildigine, bir vakann grubun iginde olmaktan daha ¢ok dismda oldugunu gosteren
kombinasyonlara (skor 0.25) ve gruptan ¢ikarimak igin gerekfiliklere (skor 0) karar vermek igin kullandik. Ormegin psikolojik radikallesme teorileri kimlik iizerindeki belirsizliklerin ya da birinin
belirli topluluklar igerisinde bir bireyi asirict kurgulara ve {iye teminine daha agik hale getiren psikolojik savunmasiziiklar meydana ¢ikarmada oynadig roliin kritk 6nemini vurgulamaktadir.
“Psikolojik savunmasiziik” grubuna tiyelik kavramu dizenlerken kimik belirsizligini s6z konusu gruba tiyelik icin gerekli bir kosul olarak ele aldik. Bu nedenle bir vaka psikolojik savunmasizlik
grubunda 0.5’ten biiyik bir tiyelik skorunu ancak aym zamanda kimlik belirsizliklerini gsteren vakalarm oldugu grubun bir tiyesi oldugu konusunda net bir bulgu olmasi halinde alabilmektedir. Bu
tiirde teori ile yapilan kalibrasyon semasim kullanmay: segmemizin nedeni numerik olmayan veriler kullanmamizdan ve sagladigi 6zel faydalardan ileri gelmektedir. Bilhassa bu sema arastwmacilart
hangi mekanizmalarm ya da mekanizma kombinasyonlarmm grup {iyeligi icin gerekli ya da yeterli kosullari olusturduguna karar vermek icin teoriyi ve asli vaka bilgisini kullanmaya zorlamaktadur.
Bu nedenle bu sema, verilerde bulunan diizenlemelere dayanan kalibrasyon semasindansa daha ¢ok teori ile yapilan bir analiz imkan sunmaktadir.

Tablo.3 - fS/QCA Kalibrasyon Semasi

Table 3. fs/QCA calibration scheme.

Condition 0 25 5 75 1
Psychological Rewards No codes Any single “A” code Any two “A” codes Any three “A” codes Any four A" codes
Material Rewards No codes B.1+ B3 only B.1"83 only - B2 only
Personal Crisis No codes C1 +C2 only C1*C2 only C4 only C3 + C5+ECAC + C2)
Community Crisis No codes D3 only D.4 only D.1+(D3*D4) D.2 + D.5+(D1*D3)+D.1*D4)
Recruitment No codes E2 only - E1+E4only E3 only
Cogpitive Frame Alignment  No codes (~F1*~F2*~F9)*(any one (~F.1*~F2*~F9)*(anytwo F.1+F.2+F9+any three (F.1 + F.2 + F.9)*any single remaining “F" code)
remaining “F” code) remaining “F" codes) remaining “F" codes) +H(~F.1*+~F 2+~F.9)*(any four remaining “F"
codes)
Psychological Vulnerability  No codes ~G.5*any remaining ‘G"  G.5 only G.5*(any single remaining  G.5*(any two remaining “G" codes)
codes)
Physical Vulnerability No codes H.1 + H4 only 1*H4 only H3*(H1 + H4) H2 + H5+(H3"H.1"Ha)
Group Noms No codes 14415417 (LA HIAMT)H(1.5%T) L1 +12 +16 +13 (1412416 + 13)%(L4 + 15 + 17)+ (L1%12)
+1.6%13)+(1.1%13)
Group Biases No codes ~J.1*(any remaining “* 1.1 only J.1%(any single remaining  J.1*(any two remaining “J" codes)
codes) “J* code
Violent Extremism Renunciation  Property damage but no  Support for, but no direct  Intent to perpetrate Actual or attempted violence against person(s)
of the use violence against person(s) participation in, violence  violent act(s) against
of violence for person(s)
political goals
Legend: + = logical OR; * = logical AND; Bold = necessary condition; talics = sufficient condition; ~ = Absence of condition;—= Score not applicable

Tablo.3 gesitli aragtrma programlarmdan alinan 71 mekanizmaya kavramsal gruplara tiyelik olusturmak igin nasil agrtk verildigini gostermektedir. [89] Ornegin bir vaka kavramsal kategoriye ait
olarak tanmmlanan mekanizmalardan herhangi birinde bulunduguna dair bir bulgu gostermemisse bu vaka tamamen “kisisel bunalimlar” grubunun disinda bir vaka olarak ele almmstr. Sayet bir
vaka bir ekonomik veya sosyokiiltiirel krizden ikisinde birden degil de ikisinden birinde bulunduguna dair bir gu gdstermisse bu vaka, grubun i¢inde olmaktan ¢ok dismda sayimustir (yani 0.25°lik
bir skor). Her ikisinin de meveut oldugu durumlarda vaka ne grubun iginde ne de disinda sayimstir (yani 0.5°lik bir skor). Bir vakada bir bireyin bir krizden ileri gelen bilissel bir agilin tecriibe
ettigine dair bir kantt varsa o vakanmn ekseriyetle grubun igerisinde yer aldigmna karar verilmistir (yani 0.75°lik bir skor). Son olarak, bir vakada bir bireyin kisisel, maddi olmayan bir kriz veya ciddi
bir duygusal bunalm veyahut ekonomik ya da sosyokiiltiirel krizlerden biri ile birlegen bir krizden ileri gelen biligsel bir agilim yasadigma dair bir bulgu goriimesi halinde o vaka grubun tamamen
tiyesi sayilstir (yani 1’1k bir skor).

Sonug grubu - siddete bagvuran asiricilar asagidaki semaya gore dizenlenmistir:

Yaralanma ya da Sliimle sonuglanmast istenen eylemlere déhil olan bireyler tamamen grup icerisinde sayinustr (yani 1°lik skor); yaralanma ya da 6liimle sonuglanmasi istenen eylemlere dahil
olmaya niyet eden, ancak yasal miidahaleler gerekgesi ile bunu yapmayr bagaramamus olan bireyler ekseriyetle grup i¢inde kodlanmstr (yani 0.75°lk bir skor); maddi olarak siddet iceren
eylemleri destekleyen, ancak kisisel olarak siddet eylemlerine katima niyeti gdstermeyen bireyler tamamen nmuglak olarak kodlanmustir (yani 0.50’lk bir skor); Sliime ya da yaralanmaya sebebiyet
verime niyeti olmayan yasa dis1 eylemlere (6rmegin vandallk, mala zarar verme vb.) dahil olan bireyler ekseriyetle grup dist olarak kodlanmustir (yani 0.25°lik bir skor); ve Sldirmeye ya da
yaralamaya sebebiyet verecek eylemlerin aleyhtar olan bireyler tamamen grup disi olarak puanlandiriinustir (yani 0°lik bir skor).[90]

Sonuclar
Gereklilik Testleri

Herhangi birinin gereklilik icin belirlenen 0.90 tutarliik esigini gegip gegmedigine karar vermek igin yukarida tanmmlanan ve sonug (siddet igeren asricilik) ile iliskili olan on nedensel kosulun grup
liskilerini 6lgtiik.

Tablo.4 - Gereklilik Testleri

Kosul Tutarhhik Kapsama

Kisisel Bunalimlar 0.736842 0.717949
~Kisisel Bunalimlar 0.289474 0.647059
Topluluk Bunalimlan 0.901316 0.732620
~Topluluk Bunalimlan 0.138158 0.567568
Psikolojik Kirllganhk 0.782895 0.753165
~Psikolojik Kirllganlik 0.309211 0.712121
Psikolojik Mukafatlar 0.782895 0.793333




~Psikolojik Mukafatlar 0.328947 0.675676
Fiziksel Kirllganhk 0.348684 0.854839
~Fiziksel Kinlganhk 0.664474 0.623457
Maddi Mukafatlar 0.182411 0.903226
~Maddi Miikafatlar 0.835526 0.658031

Uye Temini 0.460526 0.707071

~Uye Temini 0.565789 0.688000

Grup Normlari 0.513158 0.702703
~Grup Normlari 0.506679 0.681416
Grup Yanhliklan 0.802632 0.697143
~Grup Yanlliklan 0.236842 0.734694
Bilissel Cergeve Dizilimi 0.960526 0.679070
~Biligsel Cergeve Dizilimi 0.046053 0.777778

Not: ~ = Kosulun hiiktimstizligii. Gerekli kosul igin esik 0.90°d1r.

Tablo.4’te gosterilen sonuglar, iki kosulun - biligsel gergeve dizilimi ve topluluk bunalim - bu esigi gegmekte oldugunu ve siddet igeren asiricilik icin “‘yakm’” gerekli kosullar olarak goriilebilecegini
gostermektedir.[91] Ancak bu noktada belirtmek gerekir ki biligsel gergeve dizilimi yiiksek dizeyde bir “Onensizlik” sergilemektedir; s6yle ki, s6z konusu kosul, sonucun meveut olmadigy
vakalarm yiksek bir orannda bulunmaktadir. Bu bulgu sasirtic degildir, ¢iinkii bu ve diger calsmalara kars: temel savlardan biri yaygn olarak siddeti mesrulagtran agirict inansslar ile daha az
yaygm olarak siddet iceren agirict davranglar arasinda siklkla uyusmazlik oldugudur.[92] Bu nedenle bilissel gerceve dizilimi siddet igeren asmicii® miimkiin kilan psikolojik degisiklikleri
aciklamaya yardimcl olmaktayken baz asiricilarn siddete bagvururken bazilarmm neden dahil olmadigma yonelik katki saglayict bir agiklama yapmak agisndan daha az yararhdir. Ote yandan
topluluk bunalimu biligsel ¢ergeve diziliminden ¢ok daha az nensizlik sergilemektedir. Bu durum, topluluk bunalimlarmm varligmn yalizca siddet iceren asriciig miimkiin kimakla kalmayip
kismen de siddet igeren agiricilarm grubuna vaka tiyeligine yonelttigini ortaya koymaktadi. Ancak sonug topluluk bunalimmnm meveut olmadig ki vakada bulunmaktad. Bu da siddet igeren
agiriclign kolektif kurbanlik algilarmm yoklugunda ortaya ¢ikabilecegini diistindirmektedir. Bu sebeple topluluk bunalim en iyi sekliyle siddet iceren aswricitk igin “yakm” gerekli kosul olarak
goriimektedir.

Yetedilik Testleri

Sonug grubuna giden yeterli gegis yollarmt olusturan nedensel kombinasyonlart belirlemek igin yukarida tanimlanan tiim nedensel yapilarm mantiken miimkiin kombinasyonlarm: temsil eden 512
dizini iceren bir gergeklik tablosu olusturduk.[93] 19 sray1 en son mantkh minimizasyon igin birakarak ¢alismaya dahil edilen giddet igeren 35 agsiriciik vakasmdan en az bir tanesi i¢in yeterli
aciklamalar yapmada bagarisiz olan tiim siralart gergeklik tablosundan ¢ikardik. Hangi dizinlerin siddet igeren asiricilk i¢in yeterli sartlart olusturduguna karar vermek i¢in 0.80 net tutarlilik kesitini
kullandik. Bu karar, gerceklik tablosu net tutarlilik skorlarmda higbir dogal kiriima gostermedigi noktasmdaki dikkatli incelemeden sonra verilmigtir.

Gergeklik tablosunun mantiksal minimizasyonunun sonuglar Tablo.5’te gosteriimektedir. Siddet iceren asricii gdsteren vakalarm 6nemli bir oranmin yeterli gecis yollarmn kapsamna girdigini ve
yeterlilik iddialarmin giiclii bir bicimde desteklendigini vurgulayacak sekilde, yapilan analiz genel olarak 0.55’lik bir genel kapsam skoruna ve 0.91lik bir tutarhiik skoruna sahiptir. Yapilan iglem
bize siddet iceren asricii agiklamak icin yeterli sekiz adet gecis yolu vermistir. Ancak bu yollardan bes tanesi aym temel kosullar - topluluk bunalmiari, psikolojik savunmasizlik ve psikolojik
mikafatlar - paylasmaktadir ve aym gegis yolunun varyasyonlar olarak goriilebilmektedir.[94]

1a - 1e Gegis Yollan

Analizimiz ile tamamen agiklanan siddet igeren 20 adet asmriciik vakasmdan 17’si (%85°1), topluluk bunalmlari, psikolojik savunmastzlik ve psikolojik miikafatlarm temel kosullarm paylasan la-
le gegis yollar ile agiklanmaktadir. Bu gecis yollar bireysel psikoloji ve sosyal kimlik aragtrmacilan tarafindan one siirillen radikallesme siireclerini yansitmaktadr. Siddet iceren asiric1 gruba
tiyelik olusturmak icin temel kosullarm ya kisisel bunalmlarla ya da grup yanlili: ile birlesmesi gerektigine vurgu yapmak énemlidir. Ug kogulun - fiziksel savunmasizlik, grup normlart ve Giye temini
- bes geeis yolunun genelinde bulunmasy, bulunmanmasi ya da uyumiulugu degiskenlik gostermektedir ve siddet igeren asmricilarm grubuna tiyelikte gereksiz olarak diisiniilebili. Bu gegis yollart



P C P. P. Phy. M G. G. &, Raw Unigue
Path Crisis Crisis Vuln. Rew. Vul. Rew. Recruit. Norms Biases Frame Coverage Coverage Consist. Cases
Pathla @ @ @ @& @ o @ @ 118421 039474  1.00000 5
Pathlh @& @& & @& @& O - & 184211 .032895 965517 8
Pathlc a» e o & O =i = - 105263 052632 842105 3
Path 1d - &© D =y = = = & 085526 026316 812500 4
Pithle @ o @ @& o e - @®@ @ 164474 085526  .892857 7
Path 2 [N e N e o [ = = & 039474 032895 1.00000 1
Path 3 - O & O & & = = () - 019737 019737  1.00000 1
Pathd © ®& O © O O = @ @ @ 065780 065789 .833333 2

Tablo 5. Gergekler Tablosunun Sonuglart
Co6ziim Kapsam: .552632
Cozim Tutarhbigr: .913043
= Kosulun Varlig
= Kosulun Bulunmamasi

Not: Bos hiicreler “dikkate almama” ile esittir. Bilissel Cergeve Dizilimi gerekli bir kosuldur ve bu nedenle bulank gergeklik tablosuna dahil edilmemistir. Buraya yalnizca varligmmn her gecis
yolunda gerekli oldugunu hatirlatmak igin dahil edilmistir.

Bu gegis yollar1 boyunca bireysel hassasiyetler, daha sonrasinda asiric1 kurgularda yon bulan ve benzer diisiincedeki bireylerle yoldaslk etmeyi anlamli bulan bireylerdeki kimlik arayan davraniglart
fitilleyerek nedensel etkiyi kullanmaktadir. Buna karsin bireysel diizeydeki psikolojik degiskenlerin izole bir tutum sergilemedigi agiktur.

Radikallesmede sosyal kimlik modellerinden gelen mekanizmalar psikolojik ve duygusal hassasiyetlerin nasil siddet eylemlerine doniistiigiinii anlamak adma 6nemlidir. Sosyal kimik perspektifleri
yanh dinamiklerin bireyleri kisisel noksanlklarmm genel manada kolektif olarak kurbanlastirilan veya tehdit altinda olan bir topluluga tiyeliklerinin bir sonucu oldugu noktasinda nasil ikna ettigini
gostermektedir. Bireyler ve gruplar daha fazla kendi iglerinde tecrit halde oldukca grup diisiincesi, grup i¢i/grup dist yanhiklar ve sorumlulugun dagilin gibi bireyleri toplulugun dertlerinin ve
topluluga yoneltilen tehditlerin giderilmesinin ancak siddet eylemi ile gergeklesecegine ikna eden biligsel yanliik mekanizmalari yerlesmektedir. Ayrica gecis yollarmm ti¢ tanesinde (1b, 1d ve le)
maddi mikafatlarm bulimmadigm belirtmek 6nem arz etimektedir. Bu da baz fayda/maliyet modellerinin aksine bu gegis yollarmda ilerleyen bireylerin mal varligi veya diger kisisel maddi kazang
sekilleriyle motive olmadigi ortaya koymaktadir.

Gecis Yolu 2

Bu yol, sonug i¢in gerekli kosullar olarak diistiniilen ki kosulun - topluluk bunalm ve biligsel gergeve dizilimi - birlesimini termsil etmektedir. Diger tiim kosullar burada meveut ya da bununla
alakal degildir ki bunun anlam siddet igeren asrriciligm ancak bir topluluk bunalim algisi ve algsal gergevelerde bir gecis s6z konusu oldugu zaman ortaya ¢ikabilecegidir. Bu durum adeta topluluk
dertlerini ¢evreleyen biligsel uyanism politk amaglara erismek i¢in siddetin gerekli goriildiigii bireysel alglarda dramatik bir gegise yol actigiu 6ne siiren radikallesmedeki sosyal hareket
perspektiflerini modellemektedir.[96] Yine de diisiik kapsama skoru ile ifade edildigi iizere bu yolun son derece ender oldugu belirtiimelidir.

Gecis Yolu3

Bu yolda psikolojik savunmasizlik, fiziksel zayiflik, maddi miikéafat, kisisel bunalimlar ve biligsel gerceve dizilimi sonug tiyeligini olusturmak igin bir araya gelmektedir. Bu yol bir vakanm siddet
igeren agirict grubunun bir tiyesi olmasmmn miimkiin oldugy; ancak topluluk bunalimi grubunun bir {iyesi olmasmm miimkiin olmadigi yegane ¢oziimii tensil etmektedir. Bu gegis yolu baz
psikologlar ve fayda/maliyet aragtrmacilan tarafindan ortaya atilan kimlik arays1 ve maddi kazang modellerine benzemektedir.[97] Burada bireyler duygusal miicadelelerini daha genis topluluklarla
bagdagtrmazlar. Bunun yerine asiriciik eylemleri vasttasiyla statii ve 6vgii kazanarak kimlik arayislarmi tatmin etmeye ¢abswlar. Asmict kurgular bu bireylerde toplulugun dertlerini 6n plana
cikardiklart icin degil daha ¢ok asirict siddet eylemlerini gerceklestiren bireyleri yiicelttikleri icin yanki uyandimaktadir. Onem arayst teorisi ve fayda/maliyet perspektifleri bu tiir kisisel prestij
kazanimmnm siddete bagvuran asmricilar i¢in yaygm bir motivasyon aract oldugunu ileri siirse de bu yol, %2 nin altmda bir kapsama skoru ile nispeten ender bir yoldur.

Gecis Yolu4

Bu yolda topluluk bunalim sonug grubunda tiyelik olusturan her tiirlii grup kosulu (iiye temini, yanlliklar ve normlar) ile birlesmektedir. Bu yolun ancak kisisel psikolojik ve maddi motivasyon
araglar1 olmadig zaman siddete gotiirdiiginii fark etmek 6nemlidir. Baska bir deyisle, bu ¢oziim tiye temini aragtrmacilart tarafindan ortaya atilan radikallesme modellerine benzer grup tarafindan
agilan bir gegis yolunu ifade etmektedir. Bu gecis yolunun nispeten yiiksek benzersiz bir kapsama oram (%6.5) vardi.[98] Bu da diger gecis yollarmn oyunda gozikmedigi vakalarda siddet
igeren agiriciigm Snemli bir agiklama olabilecegini ortaya koymaktadir.[99]

Tartisma

Fs/QCA analizinin sonuglar1 radikallesme siireglerinin tabiat: itibart ile karmagik oldugunu, yaygm olarak siddet sonuglart dogurmak igin bireysel diizeyde psikolojiyi, topluluk dertlerini, grup
yanliliklarmni ve maddi mitkafatlart bir araya getirdigini goz oniine sermektedir. Bu radikallesme aratrmasi analizinden yapilacak birkag gikarm vardrr. Ilk olarak, aragtrmacilar siklikla kilit
degiskenleri siddete varan radikallesime igin gerekli gibi gosterseler de bulgularimiz yalnizca ki kosulun - bireysel biligsel gercevelerdeki kayma ve topluluk bunalimlari - giddet sonuglar igin gerekli
kogullar oldugunu gostermektedir. Biligsel ¢ercevenin yeniden dizilimi 6nensiz bir gerekli kosul olarak goriilirken topluluk magduriyetinin siddete bagvuran radikalleri bagvurmayanlardan
aymrabilecegini 6ne stiren topluluk bunalim 6yle degildir. Bu bulgu asrric siddetin siklikla belirli topluluklarda gercek ya da alglanan ayrmeiliga derinlemesine bagh oldugunu vurgulayan
radikallesmede sosyal hareket modelleri goriislerini ve terorizmin kindarhga dayal agiklamalariu desteklemektedir. Ancak gerekli kosullarda oldugu gibi asiricilar arasmdaki siddeti agiklamada ne
algisal cercevelerin ne de topluluk bunalimlarnn yeterli goriindiigiinii belirtmek 6nemlidir.[100]

Esasen bu ¢alismada yer alan 35 adet siddet igeren asiricilik vakasmdan yalnizea bir tanesi iki kosulun birlesimi ile (gegis yolu 2) giidiileniyor gibi grinmektedir. Gegis yollarmn siddete gidisi daha
ziyade bu kosullar ile daha genis kapsamh psikolojik, grup ve maddi faktorlerin kombinasyonu vasttasiyla olmaktadr. ikinci olarak, bulgularmz bireysel diizeyde psikolojik hassasiyetleri tophuluk
magduriyeti alglaryla birlestiren gecis yollarmm siddete gegisi agiklamada Gnemli oldugunu gostermektedir. Fs/QCA analizimiz tarafindan agiklanan vakalarm biiyik ¢ogunlugu, topluluk
bunalmmnm, psikolojik savunmasizligmn ve psikolojik mikéafatlarm ortak kosullar ile harekete gegen 1a-1e yollarmn birer tiyesidir. Bu durum psikolojik ve sosyal kimlik perspektiflerine ampirik
destek verirken birgok asirici bireyin radikallesme giizergahinm kapsamh bir agiklamasmna erisebilmek ancak iki mekanizmanm kombinasyonu ile miimkiindiir. Bu sonuglar asrricilik ¢ahismalarindaki
radikallesme aragtrmalarmda ilerlemenin yalnizca ontolojiyi ve metodolojiyi yakin yakma siralayarak elde edilebilecegi yoniindeki argiimanimizi desteklemektedir.

Son olarak, f5/QCA analizlerinin sonuglari siddet iceren asiriciiga yol agan siireclerin inaniimaz karmagsasmi goz oniine sermektedir. 500°den fazla dizin ile bir gergeklik tablosu olusturan ve sekiz
tane benzersiz siddete gecis yolu tanimlayan kodlama semamizda 70’ten fazla nedensel mekanizma yer almasma ragimen analizimiz 6rmegimizdeki siddete bagvuran 35 bireyden 15 tanesinin gegis
yolunu agiklamamaktadir. Bu da heniiz sadece siddet igeren asmriciliga yol agan gegis yollarmm kapsamun ortaya ¢ikarmaya basladigimiz ve halen var olan radikallesme modellerinin kabiliyetinin
kavram anlamakla smnirh oldugu yoniindeki inanismmizi yeniden teyit etmektedir.

Gelecek aragtrmalar nedensel karmagikligi agiklayabilen yontemleri ve arastirma tasarmilarim kapsamma déhil ederken radikallesme gegis yollar igin gegerli olan ilave mekanizmalar kesfetmeye
devam etnelidir. Bu geleneksel nicel yontemlerin yararligmi indirgemek igin degildir. Bunun yerine radikallesmeyi agiklamak igin verilecek gelecek gabalarm ancak metodolojik ¢esitliligi
kapsamlarina aldiklarinda ve nitel ve nicel yontemlerin tiim gesitlerinin karsilastrmal giiciinii arttrmaya bagvurduklarmda basarih olma sanslari oldugunu ortaya koymaktadir.

Gelecek Aragtirmalar

Bu ¢alismann amaglarindan biri zaman dilimleri ve ideolojik ¢evrelerde yaygm olan radikallesme gegis yollarmi tanmlamak iken 5/QCA’y1 kullanan gelecek galismalar belirli bir ideolojiye
odaklanarak (6rneg@in, asir1 sagct agiricilar)[101] ya da farkl zaman dilimleri (6rnegin, 11 Eyliil 6ncesi ve sonrasi) arasmdaki radikallesme gegis yollarm kargilastrarak faydah olabilirler. Bu tarz bir
yaklagim belli radikallesme gegis yollarmn belli alt gruplarda (6rnegin, bir agirt sagey, hilkimet karsiti gegis yolu) daha gegerli olup olmadigma ya da zamanla evrilip evrilmedigine dair bir kegfi
beraberinde getirebilir. Dahasi, 56 vaka ¢alismasmdan alnns olan 6megimiz yalnizca ABD kokenli agiricilar ile smirlidir. Bu yiizden bulgularmiz ABD’nin 6tesinde genellenememektedir. Benzer
bir metodolojiyi ve aragtrma tasarmin biinyesinde barindiran ki ya da daha fazla ulusla ilgili bir caligma alana degerli bir katki saglayabilir ve potansiyel olarak arastwrmacilarn kiiltirel farkliliklarm



radikallesmeye giden gegis yollarmi nasil etkiledigini anlamalarma imkan tantyacakti. Gelecek arastwmacilar ayrica ideolojik olmayan sokak ¢etelerine tiyelik[102], dini kiiltlere eleman temini[103]
ya da organize suglara[104] katimak gibi benzer asir1 ya da sapkmn davransslara gotiiren paralel stireleri agiklamaya yardimei olan mekanizmalardan da yararlanacaklardir. Sonug olarak, analizin
birey, grup, toplum, ulus ve uluslararasi seviye faktorlerin asirici siddete varan benzersiz gecis yollarmm ortaya ¢ikmast igin nasil bir araya geldigini gostermek adma bireysel diizeyin 6tesine
gecmesi gerekmektedir.

Sonug

Aragstrma, birgok psikolojik, duygusal ve grup temelli mekanizmanin radikallesmeyi siddet igeren asiriciiga yoneltebilecegini 6ne stirmektedir. Ancak akademisyenler ne bu degiskenlerin siddete
giden gegis yollarm olusturmak i¢in nasil bir araya geldigini ne de bu kosullarm siddet iceren asiicilikla alakah hangi nedensel rollere sahip oldugunu gostermektedirler. Bizim savimiz siddete varan
radikallesmenin ancak tabiati geregi karmasik olan bir grup nedensel siireg olarak goriilmesi halinde anlasilabilecegidir. Bu makale, cesitli radikallesme arastrma programlarmdan mekanizmalarm
siddet iceren asmicihiga giden gegis yollarmi olusturmak icin nasil bir araya geldigini gostererek halen meveut arastrmadaki bosluklar kapatmaya ve bu kosullarm siddet ile ilgili hangi rolleri
istlendigini gstermeye calismustir.

Basit diizlensel siireglerin veya gostergelerin aksine siddete varan radikallesmeye karmagsik bir gegis yollari biitiinii olarak yaklagmak sadece kavramla ilgilenen aragtrmacilar agismdan degil aym
zamanda sivil toplum programlari ya da hukuki yaptirmm eylemleri vasttastyla siddet igeren asiriciligi 6nleme arayisinda olanlar icin de onemlidir. Basit radikallesme modelleri ABD’deki asiricilign
karmagik gergekligini bozmaktadir ve ¢ok yonlii, igerik agismdan etkin ve siirekli olarak evrimlesen bir soruna yanls yonlendirilmis ¢6ziimler sunabilmektedir.

Yerel kanun yaptirmlart ve siddeti Snleme programlari, aksi takdirde gozden kagabilecek olan karmagsik radikallesme goriisiinden birgok ders gikarabilmektedir. Omegin, kolektif bunam
alglarmm siddet igeren radikallesme siireglerinde kritk bir rol oynadigr yoniindeki bulgularmiz hukuki yaptrm uygulamalarmm ve siddeti nleme programiarmm, farkmda olmadan onlart
gormezden gelmeksizin topluluk sikntilarma egilmesi gerektigini 6ne sirmektedir. Bunu saglamanm bir yolu, polislik faaliyetlerini ve genis tabanh olan ve belirli bir ideolojik ¢evre ile
smirlandiimayan (6regin, radikal Islameilar) siddeti onleme stratejilerini desteklemekten gegiyor olabilir. Cabalar: belirli bir tophiluk tizerinde odaklamak o toplulugun kitlesel olarak hedef alndigy
algisma katki saglayabilir. Bu gibi 6rmeklerde siddet igeren asiricilikla savagsmak igin bagvurulan uygulamalar ashinda yabancilastrmay azaltmaktan ¢ok arttrarak geri tepebilir.

Ne yazk ki hali hazwrda ABD’deki birgok Miisliman toplulukta bu durumun meveut olduguna dair kanitlar meveuttur. Yerel kanun uygulayicilar ve istihbarat kurumlari, asirict agirt sag veya asirt
sol kaynakl tehditleri cok daha az 5nemserken dikkatlerini Islam’m asiric1 bir yorumuna uyanlardan ileri gelen tehditler {izerinde toplamislardir.[105] Benzer sekilde, son donemdeki bazi asiricili
onleme ¢abalar, 6nleme programmnmn uygulanmasma en ¢ok ihtiyact olanlar olarak Misliiman Amerikah topluluklar ayr tutmaktadir. Risk altindaki bireylerin hapsedilmesine yonelik alternatiflerin
eksikligi ile birlikte dikkatlerin Miisliman Amerikal topluluklara artarak yoneltiimesi kolektif magduriyet duygularmm artmasma katki saglamus ve topluluk tiyeleri ile asrici siddeti onlemeyi umut
edenler arasindaki giiven izerinde istenmeyen etkiler yaratnust{106]. Kanun uygulayicilar ve siddeti 6nleme taraftarlari ideolojik spektrumdan dogan tehditlere karsiik verme noktasmda 6zveri
gostererek ABD’deki Miisliiman topluluklar ile giiveni yeniden oturtmak i¢in Snemli bir adim atabilirler.

Siddete giden gegis yollarmdaki topluluk bunalmlarmm rolii ayrica asmiciik kurgularma ve iiye teminine karst cabalarm topluluk magduriyeti algisi noktasma yonelmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bunun igerisinde sadece belli topluluklara karst ayrmeilk yapildig yoniindeki yanhs alglamalar ile miicadele degil aym zamanda yasal topluluklarn sikmtilarma egilmek de yer
almaktadrr. Her kisinin birden ortak bir hedef dogrultusunda galistyor oldugundan emin olmak i¢in ortada bulunan kargi kurgular ve eylemler dikkatle eslestiriimelidir. Programa dair ugraglarda rol
oynayan tiim aktorler arasimdaki gayretlerin siki sikiya bir araya getirilmesi bu sinerjiyi yakalamanmn en iyi yoludur.

Sonug olarak, radikallesmenin karmagik goriintiisii psikolojinin ve duygularm siddet iceren asmiciigm kilit tetikleyicileri oldugunu resmetimektedir. Amerikan toplumlarmdaki siddete bagvuran
asiricilara hitap etme c¢abalari, bireylerin agirict kurgulara karsi ne zaman savunmasiz olduklarmi anlayacak pozisyonda olanlar tarafindan yiiriitimelidir. Toplunsal diizeyde bunlar biiyiik olasilkla
dini liderler, toplumsal organizatorler ve sosyal hizmet kuruluslaridir. Bireysel diizeyde bunlar muhtemelen, sevdiklerinin inanislarmdaki ve davranislarmdaki degisiklikleri fark edecek pozisyonda
olan aile, arkadaslar ve digerleri olacaktr. Siddeti 6nleme programlari, akil sagh@ ve sosyal hizmetler profesyonellerinin katilmu da iceren egitim ve destek hizmetleri aracih@ ile risk altmdaki
bireylere en yakm olan kisileri giiglendirmelidir.

Terérle miicadele ¢abalarmda 6nemli bir husus olmakla birlikte hukuki yaptrmmlar radikallesime riski altmda olan bireylerin ihtiyaglarma yonelik ik bagvuru adresi olarak goriimemelidir.
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